Gemischte Klausur StB Examen 1997

Hinweis: Soweit die Beck’schen Textausgaben nach dem jeweils aktuellen
Stand die fur die Lo6sung der Prifungsaufgaben zeitlich und sachlich
mal3gebenden Bestimmungen nicht bzw. mehr enthalten, ist die Losung der
Prufungsaufgabe nach den in den Textausgaben aktuell enthaltenen Fassungen
der Gesetze, Verordnungen, Richtlinien usw. vorzunehmen.

Teil 1 Abgabenordnung

Sachverhalt 1:

Ende September 1997 kommt Herr Miller (M), der eine Gaststatte als
Einzelunternehmer betreibt und seit kurzem ein Mandant von Ihnen ist, in Ihre
Kanzlei. Er tbergibt Ihnen diese Prufungsanordnung:

Finanzamt Freiburg-Stadt 19. September 1997
Sehr geehrter Herr Miller,
die Betriebsprufung wird nach 193 Absatz 1 Abgabenordnung angeordnet.

Gepruft werden die Besteuerungsgrundlagen fir: Einkommensteuer,
Gewerbesteuer und Umsatzsteuer jeweils fur die Jahre 1993 - 1995 Einheitswert
des Betriebsvermoégens fur die Stichtage 1.1.1994 -1.1.1996 Ort der
Betriebsprufung: Die GeschéaftsrAume Die Prifung wird von StOl Fischer
durchgefiihrt werden. Voraussichtlicher Beginn der Betriebspriifung: Montag,
20.10.1997 Die Prufungsanordnung ist ordnungsgemalf unterzeichnet, mit einer
korrekten Rechtsbehelfsbelehrung und mit einem Merkblatt Gber die
wesentlichen Rechte und Mitwirkungspflichten des Steuerpflichtigen bei der
Betriebsprufung versehen.

Zur Erlauterung tragt lhnen Herr Muller folgenden Sachverhalt vor:

,,Im Oktober 1994 fand in meiner Gaststatte fur die Jahre 1990 -1992 eine
AulRenprifung statt. Vor einigen Tagen habe ich schon wieder eine
Prifungsanordnung des Finanzamts erhalten, wonach die Jahre 1993 - 1995
gepruft werden sollen. Nach dem Erhalt der Prifungsanordnung habe ich den fur
die Durchfiihrung der Aul3enpriifung vorgesehenen Prufer Fischer angerufen und
ihn gefragt, weswegen mein Betrieb schon wieder gepruft werden soll.

- Er erklarte mir, daf3 mein Betrieb aufgrund einer vom Finanzamt
vorgenommenen Zufallsauswahl als Prifungsfall ausgewahlt worden sei. Da viel
zu wenig Prifer vorhanden seien, um alle Betriebe prifen zu kdnnen, sei die
Zufallsauswahl ein geeignetes Mittel um bei den betroffenen Betrieben kein
Sicherheitsgefiihl autkommen zu lassen. Diese Auswahlkriterien des
Finanzamtes halte ich fir willkirlich und nicht sachgerecht.

-Aul3erdem verst63t eine derart unterschiedliche Prifungshaufigkeit, die
insbesondere in meinem Betrieb kurz hintereinander erfolgt, meiner Meinung
nach gegen den Gleichheitsgrundsatz.

-Soweit mir bekannt ist, werden nach der Betriebspriufungsordnung Grol3betriebe



nicht aber Mittelbetriebe im Anschlul? gepruft. Mein Betrieb ist schon immer nach
den in der Betriebprifungsordnung vorgesehenen Gro3enklassen als
Mittelbetrieb eingestuft gewesen. Wenn Mittelbetriebe nur alle 10 - 15 Jahre
geprift werden, mul3 sich das Finanzamt an diesen Prifungsturnus auch in
meinem Fall halten.

-Als Begrundung wird in der Prufungsanordnug lediglich auf 8 193 Abs. 1 AO
verwiesen. Die blof3e Nennung einer gesetzlichen Vorschrift als Begrindung fur
eine AulRenpriufung kann doch wohl nicht ausreichend sein.

-Ferner halte ich die Prifungsanordnung schon deshalb fiir rechtswidrig, weil das
Finanzamt in der Prifungsanordnung von einer Betriebsprifung und nicht einer
AuBenpriufung spricht, wie dies in der Abgabenordnung der Fall ist.

-Fur den Prufungszeitraum 1993 - 1995 sind samtliche Steuern ohne Vorbehalt
der Nachprifung festgesetzt worden. Da fur alle Jahre des vorgesehenen
Prifungszeitraums endgiltige Steuerfestsetzung vorliegen, auf die ich vertraut
habe, ist die Durchfiihrung einer Auf3enprifung meines Erachtens auch aus
diesem Grund nicht mehr méglich.

-AnlaR3lich des Telefonats erwéhnte Prifer Fischer, dal3 er fur die Jahre 1993 -
1995 auch meine privaten Kapitaleinkinfte Gberprifen mochte. Ich bin der
Meinung, die Aul3enprifung kann sich nur auf die betrieblichen Belange der
Gaststatte erstrecken, wahrend den Prifer meine privaten Verhéltnisse nichts
angehen.”

Aufgabe:

Muller bittet Sie um Auskunft, welche Erfolgsaussichten die Einlegung eines
Rechtsbehelfs gegen die Prifungsanordnung hatte. Gehen Sie in lhrer
Stellungnahme auf alle von Muller angesprochenen Punkte ein.

Sachverhalt 2:

Muller tragt Ihnen weiter vor:

Als Beginn fur die Prifung ist laut Prifungsanordnung vom 19. September 1997,
die ich am 22. September 1997 erhalten habe, der 20. Okober 199?, ein Montag,
vorgesehen. Eine Frist von 4 Wochen erscheint mir als Vorbereitungszeit fur eine
Betriebsprufung viel zu knapp bemessen zu sein.

Die Aul3enprifung soll in meinen Geschaftsraumen stattfinden. Wahrend des
Telefonats erwéahnte Prifer Fischer, dal3 er die Prufung wieder in meinem
kleinen Biuro neben dem Schankraum durchfiihren méchte. Gegenlber dem
Prufer habe ich mich dazu nicht gedulRert. Grundsatzlich kénnte die Prufung in
diesem Buro erfolgen. Mir wére es aber lieber, wenn die Prufung in ihrem Biro
stattfinden wirde, weil bei mir immer die Gefahr besteht, dal3 ich uniberlegte
Antworten gebe, die sich steuerlich negativ auswirken. Ferner stehen Sie als
Auskunftsperson fiir Buchhaltungsfragen zur Verfiigung, die ich sowieso nicht



beantworten kann."

Aufgabe:

Muller méchte von lhnen wissen, ob die Einlegung eines Rechtsbehelfs gegen
die Festlegung des Prifungsbeginns und die Festlegung des Prifungsortes
Aussicht auf Erfolg hatte.

Sachverhalt 3:

Muller tragt IThnen schliel3lich noch folgendes vor:

,»Am gleichen Tag, wie ich, hat auch meine Ehefrau vom Finanzamt Freiburg-
Stadt mit getrenntem Schreiben eine Prifungsanordnung erhalten, obwohl sie
keine Unternehmerin ist. Das Finanzamt hat die Prifungsanordnung auf S 193
Abs. 2 AO gestiitzt. Als Begriindung fur die Prifung wird angefihrt, dal3
zwischen mir und meiner Ehefrau sowohl ein Arbeits- als auch ein betriebliches
Darlehensverhéltnis bestehen wirde. AuRerdem sei die Priifung meiner Ehefrau
zweckmalfiig, da ich ohnehin geprift wirde.

Es ist zwar richtig, dald mit meiner Ehefrau ein betriebliches Arbeits- und
Darlehensverhéltnis besteht. Aus diesen Vertragen bezieht meine Ehefrau aber
nur relativ geringe Einkunfte. Au3erdem liegen diese Vertrage der
Veranlagungsstelle des Finanzamts Vor, so dal3 der Sachverhalt ohne Aufwand
Uberpruft werden kann.

Aufgabe:

Muller méchte seiner Ehefrau (E) die Belastungen einer Aul3enpriifung ersparen
und fragt Sie, ob seine Ehefrau mit ,,Sofortma3nahmen" erfolgreich die Prufung
verhindern kann.

Teil Il Umsatzsteuer

Bearbeitungshinweise:

1. Die folgende Aufgabe besteht aus vier Sachverhalten, die von einander vollig
unabhéngig sind. Soweit ein Sachverhalt lickenhaft erscheint, sollte die Liicke
mit der typisierenden Betrachtungsweise geschlossen werden. Achten Sie auf
die den Sachverhalten beigegebene konkrete Fragestellung und gehen Sie
gutachtlich auf diese Fragestellung ein.

2. Soweit der Sachverhalt keine Ortsangaben enthalt, liegt der Ort der Umsétze
im Inland.



3. Die Unternehmer fallen unter die Regelbesteuerung, soweit nicht der einzelne
Sachverhalt besondere Angaben enthalt. Bei regelversteuernden Unternehmern
erfolgt die Besteuerung nach vereinbarten Entgelten; Voranmeldungen werden
monatlich abgegeben.

4. Falls sich aus dem Sachverhalt nichts anderes ergibt, liegen Rechnungen mit
den Angaben des § 14 Abs. 1 5. 2 Nrn. 1 - 6 UStG vor.

Sachverhalt 1:

Der Unternehmer D in Miinchen wendet sich an den Unternehmer O in Salzburg
mit der Bitte, ihm neue Kunden zu vermitteln. O vermittelt daraufhin die Lieferung
einer Werkzeugmaschine an den Werkzeughersteller F in Helsinki. Er vermittelt
dem D dann noch den Transport der Ware durch den 6sterreichischen Spediteur
S. Die Lieferung erfolgt im Frihjahr 1996 von Minchen nach Helsinki.

O fragt an, ob er seine Provisionsrechnung mit oder ohne deutsche
Umsatzsteuer ausstellen kann oder muf3. Wie O weiR3, besitzt D sowohl eine
deutsche als auch eine Osterreichische USt-ldentifikationsnummer. 0 selbst hat
nur eine dsterreichische USt-ID-Nummer; von F und S weil} er es nicht.

Aufgabe:

Entsprechende Beratung des O in Form eines Gutachtens.

Erértern Sie dabei sowohl die Rechtslage, wenn O mit seiner
Vermittlungstatigkeit eine einzige Leistung als auch, wenn er damit zwei
getrennte Leistungen erbringt.

Sachverhalt 2:

Auf dem Grundstiick der Ehefrau F errichten die Eheleute M und F gemeinsam
ein Geb&aude. Der Bauantrag ist von beiden Ehegatten gemeinsam gestellt
worden; auch die Finanzierung ist durch gemeinsam aufgenommene Darlehen
erfolgt. Als Auftraggeber gegenuber den Bauhandwerkern sind die Eheleute
gemeinsam aufgetreten. Von den Rechnungen der Bauhandwerker lauten 25
v.H. der Bausumme auf die Eheleute M und F, 50 v.H. der Bausumme auf M und
25 v.H. der Bausumme auf F. F betreibt in der einen Halfte des Gebaudes eine
Gastwirtschaft, M in der anderen Hélfte eine Metzgerei. Beide sind als
Einzelunternehmer tétig. Uber die jeweilige Gebaudenutzung bestehen zwischen
den Ehegatten keine Vereinbarungen.

Die Vorsteuer aus den Rechnungen der Bauhandwerker hat zunachst in vollem
Umfang F als Eigentiimerin des Grundstiicks geltend gemacht. Als daraufhin das
Finanzamt eine Umsatzsteuerprifung anordnet, beantragen beide, ihnen die
Vorsteuern je halftig zuzurechnen.



Aufgabe:

1. M und F mdchten nun von Ihnen wissen, wem der Vorsteuerabzug zusteht.
Alle Bauhandwerker sind bereit, die Rechnungsadressaten wie gewinscht zu
berichtigen.

2. Nehmen Sie im Rahmen lhrer gutachtlichen Beratung auch zu der Frage
Stellung, wie Sie die Eheleute, wenn sie vor der Errichtung des Geb&udes zu
Ihnen gekommen waren, beraten hatten.

Sachverhalt 3:

Die Unternehmensberater A und B werden steuerlich als Einzelunternehmer
gefuhrt. Anlalich einer Au3enprifung stellt das Finanzamt nunmehr fest, dal3 A
und B bei der Durchfihrung der Auftrage nach aul3en als Gemeinschaft
auftreten, denn Angebote, Auftrdge und Ausgangs Rechnungen lauten auf
,,Unternehmensberatung A & B". Die Eingangsrechnungen lauten hingegen
samtlich auf die Einzelpersonen. Die Gemeinschaft war jedoch de facto nicht als
sog. eigener Geschaftsbetrieb von den beiden Unternehmensberatern behandelt
worden. Die Kosten wurden im Rahmen von sog. Gesellschafterbeitragen jeweils
von A und B Gbernommen.

Der Erl6s, der auf einem gemeinsamen Konto eingeht, wird fur jeden einzelnen
Auftrag verteilt, wobei der jeweilige Arbeitseinsatz der Berater mafl3gebend ist. A
und B haben bisher ihre Anteile als eigenen Umsatz versteuert. Die
Gemeinschaft ist umsatzsteuerlich nicht erfaf3t.

Aufgabe:

Im Hinblick auf die Feststellungen der Aul3enprifung werden Sie beauftragt, die
steuerliche Beratung von A und B zu Gbernehmen und gutachtlich zur
umsatzsteuerlichen Rechtslage Stellung zu nehmen.

Sachverhalt 4:

Zahnarzt Z in Lorrach tberlegt sich, ob er kiinftig die von ihm in seiner Praxis
bendtigten Zahnprothesen von dem schweizerischen Dentallabor S in Zirich
nach Vorlage anfertigen und nach Ldérrach zusenden lassen soll.

Aufgabe:

Im Rahmen einer gutachtlichen Beratung ist auf die umsatzsteuerliche



Rechtslage bei 5 und Z einzugehen. Erganzend nehmen Sie bitte zur Frage des

Z Stellung, wie es sich umsatzsteuerlich darstellt, wenn er statt dessen die
Prothesen selbst herstellt oder wenn er sie von einem inl&andischen Labor

bezieht.

Teil Il Erbschaftsteuer

Sachverhalt 1:

B ist an der A-B-C-OHG in dem aus der nachfolgenden Bilanz ersichtlichen

Umfang beteiligt.

Gesellschaftsbilanz A-D-C-OHG (auf den 1.10.1997)

Aktiva Passiva

diverse Aktiva 5.000.000 |A-Kapital 1.000.000

Betriebsgrundstucke 6.000.000 B-Kapital 1.000.000
C-Kapital 1.000.000
Darlehenskonto A - 5.000.000
Darlehenskonto B 2.500.000
Darlehenskonto C 0
diverse Passiva 10.500.000

11.000.000 11.000.000

Die Grundbesitzwerte fur die Betriebsgrundstiicke der OHG auf den 01.10.1997
belaufen sich insgesamt auf 8.400.000 DM. Auf den Darlehenskonten werden die
Gewinn- und Verlustanteile sowie Entnahmen und Einlagen gebucht. Am Gewinn
und Verlust der Gesellschaft sind die Gesellschafter zu gleichen Teilen beteiligt.

Gesellschafter A tberla3t der OHG zwei ,Grundstucke zur betrieblichen Nutzung,
wovon eines ihm selbst (Steuerbilanzwert auf den 1.10.1997: 1.500.000 DM;
Grundbesitzwert auf den 01.10.1997: 3.700.000 DM), das andere seiner Ehefrau
gehort (Steuerbilanzwert auf den 1.10.1997: 850.000 DM; Grundbesitzwert auf
den 01.10.1997: 700.000 DM>. Seine Einlage in die OHG hat A mit einem Kredit
finanziert, der aktuell in Hohe von 1.000.000 DM valutiert. B hat der OHG ein
Darlehen tber 3.000.000 DM gewaéhrt.

Aus der Zeit der Aufnahme des C in die Gesellschaft fiihrt dieser nachfolgende

Erganzungsbilanz:

Ergénzungsbilanz C (auf den 1.10.1997)

Aktiva

Passiva

Mehrwert Aktiva
Mehrwert Betriebs-
grundsticke

3.000.000

1.000.000

Mehrkapital C

4.000.000




B verstirbt am 01.10.1997.

Aufgabe 1:

Ermitteln Sie den erbschaftsteuerlichen Wert des Gesellschaftsanteils des B.

Sachverhalt 2:

X, der am 5.9.1997 verstorben ist, war an der X-Y-GmbH (Sitz im Inland) mit
Geschaftsanteilen i.H.v. insgesamt 45 v.H. beteiligt. Der gemeine Wert der
Anteile auf den 5.9.1997 beléauft sich auf 10 Mio. DM. Daneben verfligt er tber
Kapitalvermdgen i.H.v. ebenfalls 10 Mio. DM. Er hinterlaf3t seine beiden Kinder S
(geb. 1965) - und T (geb. 1961).

Aufgabe 2:

X hat in seinem Testament seine Kinder zu seinen Erben eingesetzt und
angeordnet, dal? S die GmbH-Anteile bekommen soll. S und T verfahren
entsprechend.

Ermitteln Sie die gegen S und T festzusetzende Erbschaftsteuer. Der Freibetrag
fur Erbfallkosten (8 10 Abs.5 Nr.3 5.2 ErbStG) ist aul3er Betracht zu lassen.

Aufgabe 3:

X hat seine Tochter T als Alleinerbin eingesetzt. Er hat auf3erdem zugunsten des
S ein Vermachtnis angeordnet, wonach dieser die GmbH-Anteile erhalten soll.

Ermitteln Sie die gegen S und T festzusetzende Erbschaftsteuer. Der Freibetrag
fur Erbfallkosten (8 10 Abs.5 Nr.3 8.2 ErbStG) ist aul3er Betracht zu lassen.

Ertragsteuerklausur StB Examen 1997

Hinweis: Soweit die Beck’schen Textausgaben nach dem jeweils aktuellen
Stand die fur die Lo6sung der Prifungsaufgaben zeitlich und sachlich
mal3gebenden Bestimmungen nicht bzw. mehr enthalten, ist die Losung der
Priufungsaufgabe nach den in den Textausgaben aktuell enthaltenen Fassungen
der Gesetze, Verordnungen, Richtlinien usw. vorzunehmen.

Teil A : Korperschaftsteuer

Orakel-GmbH; Sitz Dresden



1.Gegenstand des Unternehmens ist die Herstellung von Kosmetikartikeln. Die
Handelsbilanz (HB) weist fur das Wirtschaftsjahr 1.1-31.12.1995 einen
Jahresuberschul? von 185.700 DM aus. Die GmbH ist voll zum Vorsteuerabzug
berechtigt. Am Stammkapital von 400.000 DM der seit 1992 bestehenden
Gesellschaft sind beteiligt:

Bis 30.09.1995 Ab 1.10.1995
Hans Getty mit 240.000DM 120.000 DM
Paula Getty mit 100.000 DM -
Delphi AG mit 60.000 DM 280.000 DM

Die Einlagen sind voll eingezabhilt.

2. Die GmbH leistete 1995 Vorauszahlungen auf die KSt i.H.v. 60.000 DM u. auf
den Solidaritatszuschlag (SolZ) i.H.v. 60.000 DM, die als Aufwand verbucht sind.
Nach den Berechnungen der GmbH ergibt sich fir 1995 eine KSt-Nachzahlung
von 2.500 DM sowie eine SolZ-Nachzahlung von 187 DM, die zum 31.12.1995
passiviert wurden.

3. 1992 ist ein aus drei Personen bestehender Verwaltungsrat bestellt worden,
der die Geschaftsfiihrung Gberwachen soll. Die Gesellschaft zahlte 1995 an die
Mitglieder des Verwaltungsrates fir ihre Tatigkeit 1995 je 5.000 DM + 750 DM

USt. Die GmbH erfal3te 1995 15.000 DM als Aufwand.

4. Grundbesitz

4.1. Auf dem von Hans Getty erworbenen Lagerplatz, Leipziger Straf3e will die
GmbH ein neues Verwaltungsgebaude errichten. In der HB zum 31.12.1995 ist
das Grundstiick mit dem Ubernahmepreis von 28.000 DM zuziiglich der
angefallenen Grunderwerbssteuer, Notariats- und Gerichtskosten von (netto)
2.000 DM aktiviert Im Zeitpunkt der Ubernahme betrug der Verkehrswert
(=Teilwert) des Grundstiicks 56.000DM. (Teilwert des Grundstticks am
31.12.1995: 60.000DM).

4.2. Die angemessene Miete fur (das gemietete Grundstick Dresden, Bautzner
Str. 4 wurde 1995 mit 96.000 DM (8.000 DM x 12 Monate) als Aufwand gebucht.

5. Am 1. 10. 1995 mietete die GmbH eine EDV-Anlage fir ihr Rechnungswesen
an. Uber diese Anlage werden auch die Lohnabrechnungen der Fa. ,,Soft-
Chemie" deren, alleiniger Gesellschafter Hans Getty ist, abgewickelt. Die GmbH
hat mit der Fa. ,,Soft-Chemie" eine monatliche Pauschale von 500 DM zzgl. 75
DM USt vereinbart. Demgegeniber sind bei Lohnabrechnungen fur fremde
Dritte, pro Quartal, tblicherweise 4.000 DM netto zu erzielen.

6. Gesellschafterbeschliisse



Gewinnausschuttungen wurden weder in 1996 noch in den Vorjahren
beschlossen.

7. Das verwendbare Eigenkapital (VEK) wurde zum 31.12.1994 (zutreffend)
festgestellt mit

Gesamt 308.280 DM

EK 50 82.680 DM
EK45 204.400DM
EK 02 2.200 DM
EK 04 19.000 DM

Teil B: Einkommensteuer

|.PersOnliche Verhaltnisse

Hans Getty (geb. 7.2.1940) und Paula Getty (geb. 12.6. 1968) sind seit 1993
verheiratet, konfessionslos und leben in gesetzlichem Giterstand. Sie wohnen
seit 1970 in Dresden und besitzen die deutsche Staatsangehdrigkeit.

Am 3 1. 10.1995 verlie3 Paula nach einem heftigen Streit die eheliche Wohnung,
zog zu ihrem Freund nach Monaco und reichte sofort die Scheidung ein. Mit dem
Scheidungsurteil ist in Kiirze zu rechnen.

[I: Eink(infte
1. Produktionsbetrieb

Hans Getty war bis 31.1 2.1994 Geschaéftsfiuihrer einer Einzelfirma, die
Kunstdiinger herstellt und vertreibt. Mit Vertrag vom 10. 11.1994 hat er zum
10.1.1 995 von seinem Arbeitgeber das Unternehmen erworben und unter der
Firma ,,Soft-Chemie" ins Handelsregister eintragen lassen. Seinen ersten
Jahresabschlul’ erstellte er zum 31.12.1995 und wies dabei eitlen Gewinn von
269.268 DM aus. Die Umsatze werden nach den allgemeinen Vorschriften des
UStG versteuert.

1.1. Grundstiick Dresden , Stubelallee 2

1.1. 1 Grund und Boden

Ansatz in der Schluf3bilanz zum 31.12.1995 mit 504.000 DM. Der Bilanzansatz
wurde wie folgt ermittelt: Kaufpreis des Gesamtgrundstticks It. Vertrag vom
10.11.1994 1.200.000DM (anteilige Zahlung am 10.1.1995 aus betrieblichen
Mitteln 900.000 DM: Rest Hypothekenibernahme i.H.v. 300.000 DM, vgl.
nachfolgend Tz 1.2.)

Vom Kaufpreis entfallen - auf das Gebaude (Tz 1.1.2) ./. 720.000DM - auf den
Grund und Boden 480.000 DM. Zuzuglich Grunderwerbssteuer (Zahlung am
10.2.1995) 24.000 DM. Bilanzansatz 31.12.1995: 504.000DM

1.200.000 DM
- 720.000 DM




= 480.000 DM
+ 24.000 DM
=504.000 DM

Die Aufteilung des Gesamtkaufpreises auf Grund und Boden und Geb&ude
erfolgte entsprechend dem Gutachten eines Bausachverstandigen. Neben der
Grunderwerbssteuer, die vom Finanzamt zutreffend mit 2% aus 1.200.000 DM
festgesetzt wurde, hatte Hans Getty am 10.02.1995 im Zusammenhang mit der
Grundstuickstibertragung noch 15.000 DM + 2.250 DM an den Notar und 1.000
DM an das Grundbuchamt (Amtsgericht) bezahlt. Ein Funftel dieser Notar- und
Grundbuchkosten entfielen dabei auf die Umschreibung der vom Verkaufer
tbernommenen Grundstlickshypothek (s. nachfolgend Tz 1.2.). Die gesamten
Notar- und Grundbuchkosten wurden 1995 mit dem Nettobetrag (16.000 DM) als
Aufwand, die Vorsteuer (2.250 DM) neutral verbucht.

1.1.2 Geschéaftsgebaude

Das Gebaude (Baujahr 1991, Bauantrag 30.6.1991) ist zum 3 1. 12. 1995 mit
684.000 DM bilanziert. Der Buchhalter hatte, ausgehend von einem
Kaufpreisanteil i.H.v. 720.000DM (vgl. Tz 1.1.1), die bisherige AfA-Art (keine
Fordergebiets-AfA) des Rechtsvorgangers fortgesetzt und die AfA fir 1995 nach
8 7 Abs.5 ESIG mit 5% (5.Jahr)berechnet.

In dem Geb&ude befindet sich neben der Produktion (40 % Nutzflache des
gesamten Gebaudes) und den Burordumen (30 % Nutzflache des gesamten
Gebéaudes) auch eine Wohnung. Sie liegt im 2. Obergeschol’ des Gebaudes,
macht 30 % des Gesamtgebaudes aus und wurde bis 31. 12. 1994 durch den
Verkaufer bewohnt. Am 31.3.1995 zogen die Eheleute Getty, wie von Anfang an
geplant, von ihrer Mietwohnung in die leerstehende Wohnung um. Fir eine
vergleichbare Wohnung dieser Grél3e mufdte Hans monatlich 2.000 DM
aufwenden. Die auf die Wohnung entfallenden Grundstiicksgebuhren (Anteilige
Grundsteuer, Brandversicherung, Mullabfuhr) sind 1995 mit 600 DM in den
Betriebsausgaben enthalten.

1.2. Grundstiickshypothek

Das vom Verkaufer zum Bau des Geschéaftsgebaudes aufgenommene
Hypothekendarlehen (vgl. Tz 1.1.) i.H.v. 300.000 DM wurde von Getty
tbernommen. Es hat noch eine Restlaufzeit von 20 Jahren, ist mit 7 %
(Zinstermin jeweils 31.12.) zu verzinsen und in der Schluf3bilanz mit 300.000 DM
passiviert. Die Zinsen fur 1995 wurden erst am 7. 1. 1996 Uberwiesen; in der
Schluf3bilanz zum 31.12.1995 ist daher eine ,,sonstige Verbindlichkeit" i.H.v.
21.000 DM ausgewiesen.

1.3. Lagerplatz, Leipziger Stral3e

Auf Ersuchen der Orake!-Gmbl-1 tibertrug Hans am 1.9.1995 (= Ubergang
Nutzen und Lasten) einen nicht bendtigten Lagerplatz auf die GmbH. Hans hafte
den Lagerplatz im Mai 1992 angeschafft. Als Ubernahmepreis vereinbarten die
Parteien den Buchwert des Grundstiuicks von 28.000 DM. Von der Berechnung



des - wegen Ausweis als Bauland - inzwischen gestiegenen Verkehrswerts (=
Teilwert) von 56.000 DM wurde abgesehen, weil die GmbH das Grundstiick
ebenfalls gewerblich nutzt. Das Grundstiick wurde noch am 1.9.1995
erfolgsneutral ausgebucht.

1.4 Lohnabrechnugnen

Seit 1.10.1995 laf3t die Fa. ,,Soft-Chemie" ihre Lohnabrechnungen durch die
neue EDV-Anlage der Orakel-GmbH ausfihren. 1995 wurden 1.500 DM
Aufwand und 225 DM Vorsteuer gebucht.

2. Grundstlck Dresden , Bautzener Str. 4

Mit Vertrag vom 25.1.1995 (Ubergang Nutzen und Lasten 1.2.1995) erwarb Hans
Getty das mit einem Geschaftsgebdude bebaute Grundstiick, das seit 1992 an
die Orakel GmbH vermietet ist und eine wesentliche Betriebsgrundlage fur die
GmbH darstellt. Der Gesamtkaufpreis (einschl. Nebenkosten) betrug 800.000
DM (Anteil Grund und Boden 480.000 DM). Hans hat die Halfte des Kaufpreises
am 1.2.1995 bar bezahlt, der Rest wurde auf Wunsch des 65jahrigen Verkaufers
Kurt Aigner verrentet - ab 1.2.1995 bis zum Tode Aigners monatlich im voraus
3500DM. Die zutreffenden Rentenbarwerte betrugen am 30.9.1995 392.100 DM,
am 31.12.1995 389.200DM.

Trotz dieser Rentenbelastung ist Getty der Auffassung, dal’ der Kauf ein gutes
Geschaft war, weil der Verkehrswert des Grundstiicks It. Auskunft eines
Gutachters (das ganze Jahr 1995) 840.000 DM, davon Grund und Bodenanteil
60%, betrug. Das Gebaude ist fast neuwertig - es wurde von Aigner erst 1989
errichtet. Hans Getty hat fir 1995 folgende Einkiinfte aus Vermietung und
Verpachtung ermittelt:

Mieteinnahmen Orakel GmbH. 8.000 DM x 11 Mte = 88.000
(Hans ist in den bestehenden Mietvertrag formgultig eingetreten)

Werbungskosten:
- Lfd. Grundsttickskosten (zutreffend) mtl. 500 DM x 11 = ./. 5.500

- Rentenzahlungen Aigner mtl. 3.500 DM x 11 Mte = ./ 38.500
- AfA 2% v. 320.000 DM ./. 6.400
= Einkuinfte 1995 = 37.600

3. Beteiligung an Kapitalgesellschaften

3. 1. Paula Getty ist seit 1993 zu 30 % an der Delphi-AG, einem
Pharmaunternehmen mit Sitz in Leipzig, beteiligt. Die tbrigen 70% werden von
fremden Dritten gehalten. Sie hatte die Beteiligung fir 300 000 DM erworben. im
Jahr 1995 betrug der gemeine Wert der Beteiligung durchgehend 500 000 DM.
Die AG ist Gesellschafterin der Orakel-GmbH. !'m November 1995 Uberwies die
AG fir ihr Geschéftsjahr 1994 eine Dividende von 5850 DM (nach Abzug von
Kapitalertragssteuer und Solidaritatszuschlag) an Paula.

Ebenfalls Ende November 1995 erhielt Paula als Aufsichtsrétin der AG eine



(angemessene) Vergutung i.H.v. brutto 50.000 DM, die ihr nach Abzug einer
Aufsichtsratsteuer von 15.000 DM und dem entsprechenden Solidaritatszuschlag
von 1125 DM ausbezahlt wurde. Kosten sind Paula im Zusammenhang mit
dieser Téatigkeit nicht entstanden.

3.2. Sowohl Hans als auch Paula Getty besitzen Beteiligungen an der Orakel-
GmbH, die zu ihrem Privatvermbgen gehdoren:

Hans Getty ist seit Grindung Gesellschafter der Orakel-GmbH. Seine
Beteiligung im Nennwert von 240.000 DM

hat er in voller H6he einbezahlt. Paula hat ihre Anteile (Nennwert 100.000DM)
1992 fur 238.000 DM (incl. Nebenkosten) erworben.

Ende September 1995 erhielten die Getty's ein Kaufangebot der Delphi-AG (vgl.
oben Tz 3.1.). Die Gesellschaft war bereit, einen erh6hten Kaufpreis, 250 % des
Nennwertes, zu bezahlen, wenn sie durch die Zuk&aufe eine beherrschende
Stellung bei der Orakel-GmbH erreichen wirde.

Hans veraufRerte daher zum 30.9. 1995 die Halfte seiner (Orakel-GmbH
Beteiligung (30%) an die Delphi-AG gegen einen sofort falligen Betrag von
300.000 DM wO0d gegen drei unverzinsliche Jahresraten von je 11.000 DM, die
am 30.12.1995,30.12.1996 und 30.12.1997 féallig sind (Barwerte am 30.9.1995
30.000 DM, am 31.12.1995 20.300 DM). Hans will die Raten bei Zufluf3
versteuern.

Paula veraul3erte ebenfalls zum 30.9.1995 ihre gesamte Orakel-GmbH
Beteiligung an die Delphi-AG fir 275.000 DM.

Die VerauRRerungskosten trug in beiden Fallen die Erwerberin, die auch die
Zahlungen 1995 punktlich entrichtete.

4. Erbschaft

Am 19.1.1994 ist eine Tante von Paula Getty verstorben. Uberraschenderweise
wurde Paula im Testament bedacht. Sie erhielt 500 000 DM in bar, die sie einem
Freund, einem bekannten deutschen Politiker (unbeschrankt steuerpflichtig) als
Darlehen Uberlie3. Das Darlehen war lediglich durch wertvollen Schmuck, den
Paula als Pfand nahm, gesichert. Die Zinsen i.H.v. 48 000 DM wurden Paula zu
Weihnachten 1995 personlich tberbracht. Weitere Einkiinfte hat Paula nicht.

Teil C: Aufgabe
1.Korperschaftsteuer

1.1. Ermitteln Sie unter Angabe der Steuerpflicht und der tariflichen Vorschriften
das zu versteuernde Einkommen 1995, die Kdrperschaftsteuer- sowie
Solidaritatszuschlagsschuld und die zutreffende Korperschaftsteuer- sowie SolZ-
Ruckstellung 1995 der ,,Orakel-GmbH".

1.2. Auf die Entwicklung und Gliederung des verwendbaren Eigenkapitals zum
31.12.1995 wird verzichtet. Auf die Anderung der GewSt-Ruckstellung ist nicht
einzugehen.



2. Einkommensteuer

2. 1. Ermitteln Sie die Einkinfte und das zu versteuernde Einkommen 1995 von
Hans und Paula Getty. Die Veranlagung 1994 ist bestandskréaftig.

2.2. Auf eine eventuelle Gecwerbesteuerriickstellung ist nicht einzugehen.

2.3. Die abzugsfahigen Sonderausgaben nach 8§ 10 EStG der Eheleute sind mit
20.000 DM zu berucksichtigen.

2.4. Die Ehegatten haben in der Vergangenheit die Verglnstigungen der 88 7 b,
10 e EStG noch nicht beansprucht.

3. Nehmen Sie zu den einzelnen Punkten des Sachverhalts Stellung und
begrinden Sie Ihre Entscheidung unter Angabe der einschlagigen
Bestimmungen. Einkiinfte und Einkommen sind mdglichst niedrig zu halten; dazu
notwendige Antrage sowie Antrage auf Bilanzanderung gelten als gestellt. Sofern
ein Wahlrecht zwischen Gewinnermittlung durch Betriebsvermogensvergleich
oder Einnahmen-UberschuRrechnung besteht ist dies stets zugunsten des
Betriebsvermdgensvergleichs auszuiiben. Bescheinigungen fur
Steueranrechnungsbetrage liegen vor. Die zutreffenden Bilanzansatze zum Ende
eines Wirtschaftsjahres sowie die Entnahmen und Einlagen sind anzugeben.
Gewinnanderungen sind in einfacher Form (+/-) darzustellen und zu begrinden.

4. Hinweis:

Die Feststellungen Uber die Gebiete mit niedriger Besteuerung im Sinne des § 2
Abs. 1 AStG ( Anlage 1 zum BMF-Schreiben vom 11. Juli 1974 - IV C 1-51340-
32/74-,BStBI.1 5.442) sollen entgegen der Aussage im BMF-Schreiben vom 2.
Dezember 1994 ,-IV C 7-S1340-20/94, BStBl. SonderNr.1/1995 aus
Vereinfachungsgriinden auch fur Veranlagungszeitraume nach 1993 anwendbar
sein.

Anlage 1 zwn BMF-Schreiben vorn Il. Juli 1974-IV C 1-5 1340-32/74

Feststellungen Uber Gebiete mit niedriger Besteuerung im Sinne des § 2
t~bs. 1 AStG

a) Gebiete, in denen keine Einkommensteuer besteht oder erhoben wird:

- Andorra, Bahrein, Campione (italienische Exklave in der Schweiz), Monaco
(auRBer franzosischen Staatsangehorigen)

- Bahama-Inseln, Bermuda,. Turks- und Caicos-Inseln, Tonga, Neue Hebriden.

b) Giebiete in denen die Steuer nach einem gunstigen Tarif, d.h. nach einem
Satz von unter 31.2 v.H., erhoben wird:



- Britische Kanalinseln (Alderney. Guernsey, Jersey, Sark),. Gibraltar, Insel Man,
Liechtenstein, Schweiz (auf3er in den Kantonen Genf, Neuenburg, Wallis und
Waadt, sowie in einzelnen Gemeinden der Kantone Aargau, Bern, Luzern,
Tessin, Thurgau und Zurich. in denen jedoch - wie in der Gesamtschweiz - eine
wesentliche Vorzugsbesteuerung besteht, vgl. c)

- Angola, niederlandische Antillen, Gilbert- und Ellice-Inseln, Montserat
(Leeward-Inseln), Norfolk-Inseln, Papua-Neuguinea, Salomon-Inseln (britisch),
St. Helena.

c) Gebiete, in denen eine wesentliche Vorzugsbesteuerung besteht:

- Schweiz: Besteuerung nach dem Verbrauch bei der direkten Bundessteuer
(frher Wehrsteuer)

- Panama: Steuerfrei sind auslandische Dividenden sowie Einkinfte aus im
Ausland abgeschlossenen Geschétten und auslandische Schiffahrtseinkinfte.

Bilanzsteuerklausur StB Examen 1997

Hinweis: Soweit die Beck’schen Textausgaben nach dem jeweils aktuellen
Stand die fur die Losung der Prifungsaufgaben zeitlich und sachlich
mal3dgebenden Bestimmungen nicht bzw. mehr enthalten, ist die Losung der
Prufungsaufgabe nach den in den Textausgaben aktuell enthaltenen Fassungen
der Gesetze, Verordnungen, Richtlinien usw. vorzunehmen.

I. Allgemeiner Sachverhalt

Die X-GmbH betreibt in gemieteten Raumen ein Sanitar- und
Installationsgeschatft (Einzelhandel und Installation). Sitz der Gesellschatft ist
Magdeburg. Das Stammkapital der GmbH betragt 300.000.- DM und ist voll
eingezahlt.

Gesellschafter der GmbH sind:

Axel X mit 80 %
Berta X mit 20 %.

Geschaftsfiihrer der GmbH ist Axel X.

Das Wirtschaftsjahr der X-GmbH stimmt mit dem Kalenderjahr Giberein. Nach
den Betriebsgrofienmerkmalen wird die X-GmbH als kleine Kapitalgesellschaft
eingestuft.

Zum 31.12.04 hat Steuerfachgehilfe Schmidt die folgende vorlaufige
Handelsbilanz und vorlaufige Gewinn- und Verlustrechnung
(Gesamtkostenverfahren) aufgestellt.Einen Anlagenspiegel hat er ebenfalls
vorbereitet. Er legt Ihnen die entsprechenden Unterlagen heute (= 30.04.05) zur
Uberpriifung vor.



Vorladufige Handelsbhilanz 31.12.04

Aktiva

DM

Vorjahr

A. Anlagevermogen
|. Sachanlagen
1. Grundstiicke

40.000

0

2. technische Anlagen
und Maschinen

330.000

460.000

3. andere Anlagen,
|Betriebs- und
Geschaftsausstattung

47.000

34.000

Il. Finanzanlagen

1. Beteiligungen

128.250

150.000

B. Umlaufvermdgen
I. Vorrate

1. Roh-, Hilfs- und
Betriebsstoffe

7.000

12.000

2. unfertige Leistungen

80.000

50.000

3. Waren

60.000

40.000

lll. Forderungen und
sonstige
Vermbdgensgegenstande

1. Forderungen aus
Lieferungen und
Leistungen

483.000

382.000

2. Forderungen gegen
|Unternehmen, mit denen
ein Beteiligungsverhaltnis
besteht

21.750

V. Kassenbestand,
Guthaben bei
IKreditinstituten

1. Kasse

700

400

2. Kreissparkasse

37.000

12.000

C.
|[Rechnugnsabgrenzungs
posten

7.000

1.000

Summe Aktiva

1.241.700

1.141.400




|Passiva DM Vorjahr
A. Eigenkapital

|. Gezeichnetes Kapital 300.000 300.000
Il. Gewinnvortrag 7.654 0
lll. Jahrestberschul3 52.525 7.654
|B. Ruckstellungen

1. Steuerriickstellungen

a) Gewerbesteuer 9000 2085
b) Kdrperschaftsteuer 22.975 6.261
2. sonstige 140.000 110.000
|[Rickstellungen

C. Verbindlichkeiten

1. Verbindlichkeiten aus 589.546 701.400
Lieferungen und

Leistungen

2. sonstige 112.000 10.000
\Verbindlichkeiten aus

Steuern

D. 8.000 4.000
Rechnugnsabgrenzungs

posten

Summe Passiva 1.241.700 1.141.400




Gewinn- und Verlustrechnung 04

DM Vorjahr
1. Umsatzerlose 2.710.000 2.600.000
2. Erh6hung des
|Bestands
a) an fertigen Leistungen 30.000 5.000
3. sonstige betriebliche 8.000 4.000
|Ertrage
4. Materialaufwand
a) Aufwendungen fur 800.000 900.000
Roh-, Hilfs- und
Betriebsstoffe und fur
bezogene Waren
b) Aufwendungen fur 70.000 60.000
bezogene Leistungen
5. Personalaufwand
a) Lohne und Gehélter 1.050.000 980.000
b) soziale Abgaben 290.000 285.000
6. Abschreibungen
a) auf Sachanlagen 154.500 87.000
7. sonstige betriebliche 269.000 281.000
Aufwendungen
8. Ertrage aus 21.750 0
|Beteilgungen
9. Abschreibungen auf 21.750 0
|[Finanzanlagen
10. Ergebnis der 114.500 16.000
gewdhnlichen
Geschaftstatigkeit
11. Steuern vom
|[Einkommen und Ertrag
a) Gewerbesteuer 19.000 2.085
b) Kdrperschaftsteuer 42.975 6.261
12. Jahresuberschufl3 52.525 7.654




Anlagespiegel 04

[Bilanzpo
sten

Anfangs
bestand
zZu
Anschaf
[fungs-
bzw.
Herstell
ungskos
ten

Zugang
e

Abgéang
e

Zuschrei
bungen

Abschreibungen [Bilanzan

satz
31.12.9
4

im laufenden Geschaftsjahr

insgesa
mt

DM

DM

DM

DM

DM

DM

DM

Sachanl
agen

Grundst
Ucke

40.000

40.000

Autokra
n

50.000

10.000

20.000

30.000

Maschin
en

480.000

120.000

180.000

300.000

Fuhrpar
k

85.000

17.000

68.000

17.000

[Betriebs
- und
Geschaf
tsaussat
tung

37.500

7.500

7.500

30.000

|[Finanza
nlagen

Anteile
an
verbund
enen
[Unterne
hmen

150.000

21.750

21.750

128.250

Summe
n

765.000

77.500

176.250

297.250

545.250

ll. Aufgabe

Bitte GUberprifen Sie die vorlaufige Handelsbilanz und stellen Sie eine den
handelsrechtlichen Vorschriften entsprechende (endgtltige) Handelsbilanz
(einschl. Gewinn- und Verlustrechnung und Anlagenspiegel) auf. Die Angaben
fur das Vorjahr sind dabei nicht erforderlich.

Verwenden Sie dazu bitte die Anlagen 1 - 4.



Die Erleichterungen gern. § 266 Abs.1 S. 3 und 8§ 276 HGB sind bei der
Erstellung der Bilanz und Gewinn- und Verlustrechnung nicht anzuwenden;
vielmehr sind Bilanz und Gewinn- und Verlustrechnung nach den Vorschriften
des 8§ 266 Abs. 2 u. 3 und § 275 Abs. 2 HGB aufzustellen. Erlauterungen nach §
266 Abs. 3 ¢ Nr. 8 und nach 8 268 Abs. 5 HGB sind nicht zu vermerken.

Falls die von Ihnen aufgestellte Handelsbilanz Ansatze oder Betrage enthélt, die
den steuerlichen Vorschriften nicht entsprechen, ist zusatzlich eine den
steuerlichen Vorschriften entsprechende Bilanz (Steuerbilanz) in einfachster
Form zu erstellen.

Begutachten Sie dazu erschopfend, wie die in Teil IV dargestellten
Einzelsachverhalte in Handelsbilanz und Steuerbilanz zu behandeln sind. Dabei
sind fur beide Bilanzen die Anderungen der Bilanzanséatze zu ermitteln und
Auswirkungen auf Positionen der Gewinn- und Verlustrechnung anzugeben.

Sie sind gehalten, den steuerlich giinstigsten Bilanzansatz zu wahlen; in der
Handelsbilanz soll jedoch - soweit es nicht zu zusétzlichen steuerlichen
Belastungen fuhrt - ein méglichst hoher Gewinn ausgewiesen werden.

Soweit sich Besonderheiten fir die Kérperschaftsteuer und die Umsatzsteuer
ergeben, sind diese zu erlautern.

Il Hinweise zur Aufgabe

- Bei der Feststellung des Jahresabschlusses werden Sie eine
Gewinnausschuttung fiur das Jahr 04 von 30.000,- DM vorschlagen.

- Ein Abgrenzungsposten als Bilanzierungshilfe gern. 8 274 Abs. 2 HGB wird
nicht gewiinscht.

- Steuerberechnungen sind ausfuhrlich zu begrinden.
- 8 7 g EStG und das Fordergebietsgesetz sind nicht anzuwenden.

- Die X-GmbH versteuert ihre Umsatze nach den allgemeinen Vorschriften des
UStG und ist zum Abzug von Vorsteuer berechtigt.

- Der Gewerbesteuerhebesatz betragt 400 %. Gewerbesteuerliche
Hinzurechnungen und Kirzungen beim Gewerbeertrag fallen nicht an.

- Vermdgenssteuer und Gewerbekapitalsteuer fallen nichtan (8 24 cNr. 1 b
VStG und § 37 GewStG).

- Das verwendbare Eigenkapital germ. § 29 Abs. 2 KStG betragt zum 31.12.03
7.654,- DM und entfallt voll auf das EK 45 (8§ 30 Abs. 1 Nr. 2 KStG).

- Solidaritatszuschlag ist nicht zu beriicksichtigen.

- Pfennigbetrége sind auf volle DM abzurunden.

IV.Einzelsachverhalte




1. Unter der Position ,,Grundsticke" ist das in Magdeburg gelegene unbebaute
Grundstiick Am Barrenbach 5 ausgewiesen.

Die X-GmbH erwarb dieses Grundstiick am 10.04.04 von Axel. X fur einen
Kaufpreis von 40.000,- DM. Erst im Mé&rz 04 hatte Axel X von einem anderen
Interessenten ein Kaufangebot tber 85.000,- DM erhalten.

Axel X war seit sieben Jahren Eigentimer dieses Grundstiicks. Da es jedoch
sehr gut fur Lagerzwecke der X-GmbH nutzbar ist, entschied sich Axel X fir den
Verkauf an die X-GmbH. Mit Ricksicht auf die finanzielle Lage der GmbH wurde
im notariellen Kaufvertrag vom 10.04.04 (gleichzeitig Tag des Ubergangs von
Nutzen und Lasten) der genannte Kaufpreis vereinbart. Der Preis wurde am
12.05.04 an Axel X gezahlt. Die Grunderwerbssteuer von 800,- DM, die
Gerichtskosten von 500,- DM und die Notarkosten von 700,- DM (zuzuglich 105,-
DM Umsatzsteuer) wurden im Juli 04 gezahlt und als sonstiger betrieblicher
Aufwand (2.000,- DM) bzw. Vorsteuer (105,- DM) gebucht.

2. Die Zugéange bei der Betriebs- und Geschaftsausstattung betreffen den Erwerb
einer Werkstatteinrichtung im August .04 Die Werkstatteinrichtung hat eine
betriebsgewohnliche Nutzungsdauer von 5 Jahren. Der Lieferant erteilte folgende

Rechnung:
Werkstatteinrichtung 32.609,- DM
Umsatzsteuer 4.891.-DM
Rechnungsbetrag 37.500,-DM

Aufgrund diese Investition erteilte das Wirtschaftsministerium am 20. 2.04 einen
verbindlichen Bescheid tber die Gewahrung eines Zuschusses von 4.000,- DM
zur Verstarkung der Investitionstétigkeit fur die im Dezember 04 bestellte und im
Januar 05 erfolgte Erweiterung der Werkstatteinrichtung. Fur die im August 04
durchgefiihrte Investition zahlte das Finanzamt im November 04 eine
Investitionszulage von 1.630,- DM aus. Die Investitionszulage hat Schmidt als
sonstigen betrieblichen Ertrag erfal3t. Der zu erwartende Zuschul3 wurde bislang
nicht gebucht.

3. Der Bestand an unfertigen Leistungen (halbfertige Arbeiten) setzt sich nach
den Ermittlungen des Steuerfachgehilfen wie folgt zusammen:

Materialkosten 48.000.- DM
Fertigungslohne 32.000.- DM
Bilanzansatz 80.000,-DM

Bei dieser Position handelt es sich um zwei Heizungsbauauftrage in den
Mietwohngrundstiicken der Kunden Meyer und Midller.

Die aktivierten Betrage entfallen jeweils zur Hélfte auf die beiden Auftrage.

a) Fur die Vertragsbeziehungen zwischen der X-GmbH und ihren Kunden gelten
ausschliel3lich die Regeln des Werkvertragsrechts des BGB (88 631 ff).



Der Kunde Meyer hat zum Bilanzstichtag die von der X-GmbH in seinem Haus
eingebaute Heizungsanlage noch nicht im Sinne des § 642 Abs. 1 BGB
abgenommen, weil diese ,,aufgrund technischer Probleme bei der
Gaseinspeisung noch nicht einwandfrei funktionierte”.

b) Der Kunde Muller hat den Einbau bereits am 30.12.04 abgenommen und nutzt
die Heizung seitdem. Am 20.4.05 erteilte die X-GmbH dem Mdiller folgende
Rechnung:

Einbau und Lieferung einer

; 83.030,- DM
Heizungsanlage
zuzlglich 15 % Umsatzsteuer 12.454,- DM
Rechnungsbetrag 95.484,- DM

c) Der Steuerfachgehilfe hat des weiteren noch auf folgenden zu wirdigenden
Sachverhalt hingewiesen:

Der Gesellschafter Axel X hat im Jahre 04 ein Einfamilienhaus errichtet und
bezogen, wozu zum Teil Material und Arbeitskrafte der mbH eingesetzt worden
sind.

Die X-GmbH hat dafir folgende Kosten getragen:
a) Material 10.000,- DM + Umsatzsteuer 1.500,- DM
b) eigene Fertigungsléhne (brutto) 6.000,- DM

Eine Weiterbelastung des Gesellschafters ist unterblieben und ist auch nicht
beabsichtigt. Die Umsatzsteuer wurde als Vorsteuer abgezogen.

Aus dem fur steuerliche Zwecke bereinigten Betriebsabrechnungsbogen fir das
Jahr 04 ergeben sich folgende Zahlen:

Materialkosten 750.000.- DM
Materialgemeinkosten 45.000.- DM
Fertigungslohne 550.000.- DM
Fertigungsgemeinkosten 825.000.- DM
Verwaltungskosten 65.000.- DM
Vertriebskosten 45.000.- DM

Fur die Festlegung der Verkaufspreise, ausgehend von der Kosten- und
Leistungsrechnung, werden fur Zusatzkosten 1 % der Selbstkosten als
kalkulatorische Kosten aufgeschlagen.

Ansonsten kalkuliert die X-GmbH mit folgendem Gewinnaufschlag:

Material 30 %
Fertigung 15 %

Auf Verwaltungs und Vertriebskosten wird kein Gewinnzuschlag kalkuliert.



4. Die X-GmbH ist zu 25 % am Stammkapital der am 1.10.03 gegrindeten
Sanitar-Einrichtungs GmbH (S-E GmbH) in Wernigerode beteiligt.

Dazu wurde am 20.10.03 das anteilige Stammkapital von 150.000,- DM
eingezahlt.

Das Wirtschaftsjahr der S-E GmbH dauert vom 1.10. bis 30.9.

Zum 30.9.04 ergab sich bei der S-E GmbH ein Jahrestberschuf3 von 140.000,-
DM, der It. Gesellschafterbeschluf? in H6he von 116.000,- DM ausgeschuttet
wurde.

Die Bilanz der S-E GmbH wurde am 15.12.04 mit Gewinnverwendungsbeschluf3
festgestellt. Die Bankgutschrift des Gewinnanteils erfolgte am 17.1.05.

Schmidt erfal3te bereits fir 04 die Gewinnausschuittung in Hohe des spéater
gutgeschriebenen Betrages von 21.750,- DM. Aul3erdem buchte er eine
ausschuttungsbedingte Abschreibung auf die Beteiligung von 21.750,- DM.

Die erforderlichen und ordnungsgemalf3en Steuerbescheinigungen liegen seit
dem 30.1.05 vor.

5. Die X-GmbH hat im November 04 ein Patent ,,Heizen mit Rapsol" entwickelt,
das kunftig fur Produktionszwecke genutzt werden soll. Die fur die Entwicklung
entstandenen Kosten betragen 45.000,- DM und sind in den laufenden
Aufwendungen enthalten. Die Erfindung ist fur 5 Jahre geschuitzt. Weitere 8.000,-
DM hat der Arbeitnehmer Schulze als Erfindervergutung fir seine Erfindung

,» Thermoventiladapter am Heizkorper" erhalten, die von der X-GmbH beim
Einbau von Heizkorpern erfolgreich angewandt wird. Schulze und die X-GmbH
sind sich einig, dal3 ein Patent dafir nicht angemeldet wird, aber die X-GmbH die
Erfindung 5 Jahre nutzen darf, ohne daf} Schulze jemand anderem davon
erzahlt.

Schulze hatte die Erfindung nach Feierabend in seinem Hobbykeller entwickelt.
Einen Auftrag hatte er dazu nicht erhalten. Er hat die Erfindung am 10.8.04
prasentiert. Nachdem Einigkeit Giber die Nutzung bestand, wurden die 8.000,-
DM unter Abzug der Lohnsteuer mit dem Augustlohn gezahlt und als
Personalaufwand gebucht.

6. Die X-GmbH hat im August 04 in den gemieteten Raumen erstmalig eine
Klimaanlage fur 30.000,- DM Selbstkosten eingebaut. Die Kosten sind in den
sonstigen betrieblichen Aufwendungen (sonstige Raumkosten) enthalten. Der
Vermieter hatte den Einbau einer Klimaanlage wegen der grof3en Glasflachen
schon seit langem vorgehabt, um die Nutzungsmoglichkeiten des Geb&udes zu
verbessern, aber wegen Finanzierungsschwierigkeiten immer wieder
hinausgezdgert.

Es wurde deshalb im Juli 04 folgende Zusatzvereinbarung zum Mietvertrag
geschlossen.



,,Die Mieterin (X-GmbH) verpflichtet sich, in den gemieteten Raumen (It.
Mietvertrag; gelegen in Magdeburg, Mihlental 78) eine Klimaanlage einzubauen.
Der Wert der Anlage wird auf 30.000,- DM festgelegt. Infolge dieser
Vereinbarung wird die Laufzeit des Mietvertrages ohne zusatzliche Bedingungen
bis zum 30.09.14 verlangert. Die Mieterin ist verpflichtet, nach Ablauf des
Mietvertrages die Klimaanlage ohne Entschadigung dem Vermieter zu
Uberlassen. Die Mieterin ist berechtigt, von der monatlichen Miete (2.000,- DM)
80 % der Kosten der Klimaanlage, verteilt auf die Laufzeit (beginnend ab 1.9.04),
abzuziehen.

Die Klimaanlage hat eine betriebsgewdhnliche Nutzungsdauer von 18 Jahren.
Die Mieten 04 (8 x 2.000,- DM und 4 x 1.800,- DM) wurden punktlich jeweils zum
15. jeden Monats gezahlt und sind in den sonstigen betrieblichen Aufwendungen
(Miete) enthalten.

7. Fur den im Anlagespiegel genannten gebraucht erworbenen Autokran war am
31.8.04 der Zeitabstand zwischen den nach 8§ 29 StVZO notwendigen
Hauptuntersuchungen abgelaufen. Bei einer Polizeikontrolle am 23.12.04 ist
diese Ordnungswidrigkeit aufgefallen. Wegen erheblicher technischer Mangel
wurde der X-GmbH auf3erdem die Betriebserlaubnis fiir den Autokran entzogen.
Aufgrund der erstatteten Anzeige wurde ein BuR3geldverfahren eingeleitet, das
zur Zeit wegen Einwendungen der X-GmbH noch nicht abgeschlossen ist. Der
Geschaftsfuhrer rechnet mit einem Buf3geld von 400.- DM.

Noch im Dezember 04 war auch die Bauberufsgenossenschaft durch eine
anonyme Anzeige auf die technischen Mangel des Autokrans aufmerksam
geworden. In einer Besprechung des Prufers der Bauberufsgenossenschaft mit
dem Geschaftsfihrer der X-GmbH wurde insbesondere die mangelnde
Sicherheit im Aktionsbereich des Krans beméngelt. Es fehlten u.a. die
Sicherungsbolzen fur den Haken und die am Fahrzeug anzubringenden
Warnschilder. Zur Gewahrleistung der Sicherheit war auf3erdem ein Umbau
notwendig. Auch die Bauberufsgenossenschatft leitete ein Bul3geldverfahren ein.
Wie der Prifer in der Besprechung ausfuhrte, war mit einem Buf3geld von 1.600,-
DM zu rechnen. Der entsprechende Bescheid erging am 20.3.05. Am 29.12.04
wurde der Autokran dem TUV vorgefiihrt. Der TUV erteilte jedoch keine Freigabe
der Betriebserlaubnis, da die Bereifung wegen der zu geringen Profiltiefe nicht
den gesetzlichen Bestimmungen entsprach. Aul3erdem wurde die X-GmbH
aufgefordert, umfangreiche Umbauarbeiten zur Beseitigung der
Sicherheitsméngel durchzufihren.

Der Autokran wurde am 15.1.05 neu bereift. Die Werkstatt erteilte sofort folgende
Rechnung:

1 Satz Autokran-Reifen (einschl. Montage) 4.000.- DM
Umsatzsteuer - 600.- DM
Rechnungsbetrag 4.600,-DM

Weil der Autokran auf absehbare Zeit nicht benétigt wurde, gelangte er erst am



10.4.05 in eine Fachwerkstatt, in der die letzten Mangel behoben wurden. Die
Rechnung vom 10.5.05 hat folgenden Inhalt:

Reparatur einschl. Umbau des Autokrans 10.000.- DM
Umsatzsteuer 1.500.- DM
Rechnungsbetrag 11.500,-DM

8. Im Warenbestand zum 31.12.04 sind u.a. 10 Muschelwaschbecken mit 4.000,-
DM enthalten. Es handelt sich dabei um Kommissionsware von der Firma Lange
& Co., die die X-GmbH im September 04 erhalten hat. Bei Weiterverkauf soll die
X-GmbH folgende Abrechnung erteilen:

10 Muschelwaschbecken 6.000.- DM
Umsatzsteuer 900.- DM
Gutschrift 6.900,-DM

Entsprechend wurden der Wareneingang, die Vorsteuer und die
Verbindlichkeiten aus Lieferungen und Leistungen schon im September 04
gebucht. Die Waschbecken sollten urspringlich fir 666,- DM netto je Stiick von
der X-GmbH verkauft werden. Als Provision sollte die X-GmbH dafr je
verkauftem Waschbecken 66,- DM erhalten.

Da ahnliche Waschbecken im Baumarkt viel giinstiger zu haben sind und sich fur
die Kommissionsware keine Kaufinteressenten fanden, vereinbarten Lange &
Co. und die X-GmbH im November 04, den Verkaufspreis auf 491,- DM (netto)
herabzusetzen. Die Wareneingangsbuchung wurde daraufhin nicht korrigiert.

Da zum 31.12.04 immer noch kein Waschbecken verkauft war, ermittelte die X-
GmbH den Bestand wie folgt:

Verkaufspreis 491.- DM

- Provosion 66.- DM

- Vertriebskosten 25.- DM
Ansatz pro Stick 400.-DM

Wegen Unverkéuflichkeit ging die Ware im Februar 05 an die Firma Lange & Co.
zurlick. Wareneingang, Vorsteuer und Verbindlichkeiten aus Lieferungen und
Leistungen wurden dementsprechend im Februar 05 berichtigt.

9. Fur Vorauszahlungszwecke des Jahres 04 wurden insgesamt 10.000,- DM
Gewerbesteuer und 20.000,- DM Korperschaftsteuer punktlich gezahlt und als
Steuern vom Einkommen und Ertrag gebucht.



